Cislo jednaci : 24T 10/2017-59

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Dé¢iné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 27. dubna 2017

samosoudcem Mgr. MiloSem Rizkem, takto:

Obvinény

vojtech [N -
nar. - 1994 v Ceské Lipé, _ trvale bytem
I D:cin XXXl - Boletice nad Labem,

se uznava vinnym, Ze

dne 31.12.2016 v dob& okolo 17.00 hodin v D&cing XXXII, v ulici v Sidlisti [ vyuzi

nepozornosti |GG = z rarapetu okna piizemniho bytu odcizil
mobilni telefon zn. Prestigio MultiPhone PSP 3503 Duo d&erné barvy, IMEI €. 1
B Ve 2 - stimto utekl, &imZ poskozené -
I - sobil Skodu ve vysi 1.000,- KE,

a uvedeného jednani se dopustil poté, kdy byl trestnim pfikazem Okresniho soudu v Déc¢iné
ze dne 17.02.2016 ¢j. 24 T 32/2016 — 54, ktery nabyl pravni moci dne 10.03.2016, odsouzen
pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku, k trestu odnéti svobody

v trvani 6 mésicu, ktery byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu v trvani 18 mésicu,

tedy pfisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, ¢in spachal na véci, kterou mél jiny pfi sobé,

a za takovy ¢&in byl v poslednich tfech letech odsouzen.



pokracovani

Cislo jednaci : 24T 10/ 2017

Tim spachal

precin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 205 odst. 2 tr. zdkoniku, za pouziti § 62 odst. 1 tr. zakoniku a § 63 odst. 1 tr.

zakoniku k trestu obecné prospésnych praci ve vymére dvé sté padesat ( 250 ) hodin.

Jelikoz se obvinény a statni zastupkyné po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolani a

prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odlvodnéni, a obvinény zaroven prohlasil, Ze si nepfeje,

aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, byl vyhotoven zjednoduSeny

pisemny rozsudek neobsahujici odlvodnéni vyroku o viné a trestu.

Pouc¢eni

Proti tomuto rozsudku Ize podat do osmi dnti ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni

odvolani ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim soudu podepsaného.
Rozsudek m(ze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poSkozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu Skody pro nespravnost vyroku o nahradé Skody. Osoba opravnéna
napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého vyroku muaze jej napadat také proto, ze
takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruSeni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpUsobit, Ze vyrok je nespravny, nebo Ze chybi.
Pfipadné odvolani musi byt odlvodnéno tak, aby bylo patrno ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z&asti, ve

prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

V Déc¢iné dne 27. dubna 2017

Mgr. Milo$ Rizek, v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni : Olga Zachova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 27.04.2017. Pfipojeni dolozky provedla Olga

Zachova dne 28.04.2017.





